
PROCES VERBAL

Încheiat azi  28 august  2014 cu ocazia şedinţei ordinare a Consiliului Local al Municipiului Oradea

Participă următorii consilieri: d-nul Bârsan Ioan, d-na Bunea Doina, d-nul Câmpan Ioan, d-na Coste
Marina Adelina, d-nul Dan Octavian, d-na Debelka Boglarka Lilla, d-na Dulca Camelia Mariana,
d-nul Felea Adrian, d-nul Filimon Teofil Laviniu, d-nul Huszar Istvan Eric, d-nul Kis Gabor Ferenc,
d-nul Mălan Mircea, d-nul Mureşan Ionel Ovidiu, d-nul Negrean Daniel Dumitru, d-nul Popa Dan
Lucian, d-nul Puşcaş Cristian, d-nul Ritli Laszlo Csongor, d-nul Sarkozi Zoltan, d-nul Stângă
Adrian, d-nul Szabo Jozsef, d-nul Tau Ioan, d-naVig Hajnalka - Ildiko, d-nul Vulcu Daniel Sorin

Lipsesc motivat următorii consilieri: d-nul Bonchiş Ioan, d-nul Manea Mihai, d-nul Mohan Aurel
George şi d-nul Lascu Tudor Sebastian.

Invitaţi: d-nul Florea Eduard - director Direcţia Economică, d-nul Beltechi Cristian - director executiv
A.I.O., d-na Lipoveanu Adriana-Aurora - Instituţia Arhitectului Şef, d-nul Benţan - Direcţia Tehnică,
d-na Aurelia Tenţ - Direcţia Tehnică, d-nul Marius Moş - director executiv D.M.P.F.I., reprezentanţii
regiilor, mas-media,  etc.

Eugenia Borbeli - Director Direcţia Juridică

Bună ziua!

Declar şedinţa deschisă, convocată pentru astăzi 28 august 2014. Vreau să vă aduc la cunoştiinţă că
sunt prezenţi un număr de 21de consilieri. Lipsesc motivat: domnul Manea, domnul Bonchiş, domnul
Mohan şi domnul Lascu. Astfel, şedinţa este legal întrunită. În continuare voi da cuvântul preşedintelui de
şedinţă.

Mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Bună ziua tuturor!

Întro primă fază supun la vot completarea Borderoului primit, cu introducerea punctelor 45, 46 şi
47, cu menţiunea că punctul 47 va fi citit după punctul 21.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



Mulţumesc.

În acest caz supun votului dumneavoastră Borderoul cuprinzând materialele propuse spre analiza
şi aprobarea Consiliului Local al Municipiului Oradea în şedinţa ordinara de azi 28 august 2014, cu
completările menţionate.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

Mulţumesc.

Având în vedere că domnul Manea Mihai, în calitate de preşedinte al comisiei de validare lipseşte, o
invităm pe doamna Adelina Coste să citească procesul verbal de validare al noilor consilieri.

D-na Adelina Coste - consilier

CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI ORADEA

COMISIA DE VALIDARE

Nr. 3 din 28.08.2014

PROCES - VERBAL

Încheiat astăzi, 28.08.2014, cu ocazia şedinţei Comisiei de validare a Consiliului Local al municipiului
Oradea, întrunită pentru validarea mandatelor de consilier în cadrul Consiliului Local al Municipiului
Oradea, a d-nei Vig Hajnalka - Ildiko din partea Uniunii Democrate Maghiare din România - Organizaţia
Judeţeană Bihor şi a d-lui Bârsan Ioan din partea Partidului Democrat - Liberal

Astăzi, 28.08.2014, Comisia de validare aleasă de Consiliul Local Oradea în şedinţa de
constituire din data de 21.07.2012, a examinat, legalitatea alegerii d-nei Vig Hajnalka Ildiko, membru
supleant pe lista Uniunii Democrate Maghiare din România - Organizaţia Judeţeană Bihor, la alegerile
locale pentru Consiliul Local Oradea desfăşurate la data de 10.06.2012 şi a d-lui Bârsan Ioan membru
supleant pe lista Partidului Democrat - Liberal - Filiala Bihor, la alegerile locale pentru Consiliul Local
Oradea desfăşurate la data de 10.06.2012,

Având în vedere H.C.L. nr. 451/19.06.2014 privind constatarea încetării de drept prin demisie a
mandatului de consilier local al  municipiului Oradea al d-lui Delorean Ion Iulius,

Ţinând seama de H.C.L. nr. 629/21.08.2014 privind constatarea încetării de drept a mandatului de
consilier local al municipiului Oradea al d-lui Ile Cristian ca urmare a pierderii calităţii de membru al
Partidului Democrat - Liberal,



Luând în considerare adresa nr. 144336/24.07.2014, prin care Uniunea Democrată Maghiară din
România - Organizaţia Judeţeană Bihor, ca urmare a demisiei d-lui Delorean Ion Iulius, confirmă
apartenenţa politică a d-nei Vig Hajnalka - Ildiko, pe a cărui listă a candidat la alegerile locale pentru
Consiliul Local Oradea, desfăşurate în data de 10.06.2012, în vederea validării acesteia în funcţia de
consilier local,

Ţinând cont de adresa nr. 159902/19.08.2014, prin care Partidul Democrat - Liberal - Filiala Bihor,
confirmă apartenenţa politică a d-lui Bârsan Ioan, pe a cărui listă a candidat la alegerile locale pentru
Consiliul Local Oradea, desfăşurate în data de 10.06.2012, în vederea validării acestuia în funcţia de
consilier local,

În baza art.6, art.9 alin.(2) lit. h^1), alin.(3), art.12 alin. (1) si alin.(2) din Legea nr.393/2004, actualizată,
privind Statutul aleşilor locali,

În conformitate cu prevederile art. 205 alin.(1) lit. h^1) şi alin.(3) din Regulamentul de organizare şi
funcţionare al Consiliului Local al municipiului Oradea aprobat prin Hotărârea Consiliului Local al
municipiului Oradea nr.754/2008,

În temeiul art.31 din Legea administraţiei publice locale nr.215/2001, republicată, cu modificările şi
completările ulterioare,

Comisia constată că au fost respectate dispoziţiile legale, fapt pentru care a hotărât să propună validarea
mandatelor de consilier în cadrul Consiliului Local al Municipiului Oradea, a d-nei Vig Hajnalka - Ildiko din
partea Uniunii Democrate Maghiare din România - Organizaţia Judeţeană Bihor pe listele căruia a
participat ca şi candidat la alegerile locale din data de 10 iunie 2012, şi a d-lui Bârsan Ioan din partea
Partidului Democrat - Liberal pe listele căruia a participat ca şi candidat la alegerile locale din data de 10
iunie 2012.

Drept pentru care, am încheiat prezentul proces verbal.

PREŞEDINTE Manea Mihai

SECRETAR Bonchiş Ioan

MEMBRII:

Lascu Tudor Sebastian

Szabo Jozsef

Coste Marina Adelina

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumim doamnei Coste marina Adelina.

Trecem la punctul nr. 1.

PUNCTUL NR.1



Proiect de hotărâre şi raport de specialitate privind validarea mandatului de consilier local în
cadrul Consiliului Local al Municipiului Oradea a d-nei Vig Hajnalka - Ildiko din partea Uniunii
Democrate Maghiare din România.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

Mulţumesc.

O invit pe doamna Vig la pupitru să depună jurământul.

D-na Vig Hajnalka - Ildiko

J U R Ă M Â N T

Subsemnata Vig Hajnalka - Ildiko consilier local al Consiliului local al municipiului Oradea, în
conformitate cu prevederile art. 32 din Legea administraţiei publice locale, nr.215/2001, republicată, cu
modificările şi completările ulterioare, depun în faţa Consiliului Local următorul jurământ:

„Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună-credinţă, tot ceea ce stă în
puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor municipiului Oradea.

Aşa să-mi ajute Dumnezeu!"

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumim domnişoarei Vig, trecem la punctul nr. 2.

PUNCTUL NR. 2

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind validarea mandatului de consilier local în cadrul
Consiliului Local al Municipiului Oradea a d-lui Bârsan Ioan din partea Partidului Democrat Liberal.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

Mulţumesc.



Îl invit pe domnul Bârsan la pupitru ca să depună jurământul.

J U R Ă M Â N T

Subsemnatul Bârsan Ioan consilier local al Consiliului local al municipiului Oradea, în
conformitate cu prevederile art. 32 din Legea administraţiei publice locale, nr.215/2001, republicată, cu
modificările şi completările ulterioare, depun în faţa Consiliului Local următorul jurământ:

„Jur să respect Constituţia şi legile ţării şi să fac, cu bună-credinţă, tot ceea ce stă în
puterile şi priceperea mea pentru binele locuitorilor municipiului Oradea.

Aşa să-mi ajute Dumnezeu!"

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumim domnului Bârsan, trecem la Capitolul

I DIRECŢIA ECONOMICĂ

PUNCTUL NR. 3

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea contului de execuţie a bugetului local al
Municipiului Oradea, bugetul împrumuturilor interne şi externe şi a bugetului instituţiilor publice şi
activităţilor finanţate integral sau parţial din venituri proprii, la 30.06.2014.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 4

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea practicării de către S.C. Termoficare S.A. a
preţului local al energiei termice pentru agenţii economici racordaţi la reţeaua primară, valabil începând
cu 1.09.2014.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?



UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 5

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea preţului local al energiei termice
practicat de S.C. Termoficare Oradea S.A în Municipiul Oradea, valabil începând cu 01.09.2014.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 18

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea rectificării bugetului Municipiului Oradea
pe anul 2014.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 19

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea proiectului de act adiţional nr. 4 la
contractul de concesiune teren în Parcul Industrial Eurobusiness încheiat între Municipiul Oradea, SC
Eurobusiness Parc Oradea SA şi SC Emerson Oradea SRL.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



PUNCTUL NR. 20

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea tarifelor pentru capturarea şi cazarea
câinilor fără stăpân în localităţile limitrofe Municipiului Oradea.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 45

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea înfiinţării asocierii fără personalitate juridică
„Consorţiul Spitalicesc Oradea" între Spitalul Clinic de Urgenţă şi Spitalul Clinic Municipal „dr. Gavril
Curteanul".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

CAPITOLUL II - ARHITECT ŞEF

PUNCTUL NR. 6

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu - Construire
centru de agrement sportiv - clădire în regim de înălţime P+E cu destinaţia de vestiare, depozit
echipament sportiv şi birouri respectiv amplasarea a două terenuri de tenis, str. Merilor, nr. cadastral
185870 - Oradea.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



PUNCTUL NR. 7

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu - construire
imobil de locuinţe colective, servicii şi birouri str. Louis Pasteur, nr. cadastral 158912 şi 179851 - Oradea.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 8

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind modificarea şi completarea PROGRAMULUI
MULTIANUAL pentru realizarea lucrărilor de protejare şi intervenţie asupra clădirilor cu valoare cultural
arhitecturală situate în "Ansamblul Urban - Centrul Istoric Oradea", conform prevederilor Legii nr.
153/2011 modificată şi completată de Legea nr. 146/2013 privind măsuri de creştere a calităţii
arhitectural-ambientale a clădirilor, cu republicare, dându-se textelor o nouă numerotare.

- Discuţii dacă sunt? Vă rog:

D-nul Sarkozi Zoltan - consilier

Aş vrea să întreb în zona de acoperire a zonei protejate sunt şi nişte clădiri care au avut scop
industrial sau chiar cazane au fost sau alte construcţii proprietatea unor firme. Ce se întâmplă cu aceste
clădiri, cum vor fi reabilitate, adică cine vor fi partenerii de contract?

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Dau cuvântul domnului primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

În etapa în care ne găsim, Proiectul de hotărâre va avea impact, cel puţin în mandatul actualului consiliu,
exclusiv asupra zonei centrale a municipiului Oradea. Mă refer în principal la Republicii pietonal, Parcul
Traian, Piaţa Ferdinand şi Piaţa Unirii şi mai puţin la celelalte zone, datorită capacităţii financiare limitate
pe care municipiul Oradea o are, de până la 1 milion de euro pe an, pe care să o punem la dispoziţia în
situaţia în care ipotetic toţi proprietarii de clădiri ar dori să îţi refacă faţadele dintr-o dată. Ca atare această
chestiune va rămâne în etapa a doua. Ori cum contractele pe care noi le vom încheia trebuie să le
încheiem cu proprietarii acestor clădiri în vederea reabilitării lor. Iar pentru împrumuturile pe care le



primesc trebuie sau să pună la dispoziţia consiliului municipal clădirea care urmează să se reabiliteze
pentru a fi ipotecată sau o altă proprietate în cazul în care acesta nu este disponibil. Avem şi astfel de
probleme în cazul în care nu putem reabilita clădiri, chiar dacă sunt în zona centrală pentru că au ipoteci
în cascade, de la mai multe bănci şi practic nu am găsit să preluăm sub formă de ipotecă active ale
deţinătorilor actuali ca să putem reabilita faţada. Avem şi astfel de situaţii în care efectiv suntem blocaţi,
este adevărat asta, dar în această zonă nu avem astfel de cazuri, poate unul sau două. Cred că dacă ne
concentrăm pe clădirile monument istoric care sunt in lista celor 80 de clădiri şi reuşim să facem cât mai
multe dintre ele ar fi un lucru foarte bun pentru municipiul Oradea şi pentru patrimoniul acesteia.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumim domnului primar!

- Alte discuţii dacă sunt? Dacă nu supunem la vot materialul:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

CAPITOLUL NR. III

AIO - TERENURI

PUNCTUL NR. 9

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 1254 mp., reprezentând teren, domeniul public al municipiului Oradea, cu
destinaţia - drum în municipiul Oradea, strada Traian Vuia.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 10

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară, înaintată de
soţii Cason Mircea şi Doina - Aurora, constând în suprafaţa de 58 mp., teren identidicat cu număr



cadastral şi înscris în CF 188069 - Oradea, situat în municipiul Oradea, în zona str. Piatra Craiului nr. 41,
cu destinaţie „drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 11

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Panului de amplasament şi delimitare a
imobilului, reprezentând terenul şi clădirea Grădiniţei nr. 28, respectiv Creşei nr. 4, situate în municipiul
Oradea, Aleea Onisifor Ghibu nr. 16.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 12

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară,
înaintată de soţii Futaki Imre şi Rozalia Gyongyi, constând în suprafaţa de 42 mp., teren identificat
cu nr. cadastral şi înscris în CF 187269 - Oradea, situat în municipiul Oradea, în zona str. Bunyitai
Vince, cu destinaţia „drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 13



Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea preluării în folosinţa Municipiului Oradea
de la S.C. Total Asset Management S.R.L., a terenului, în suprafaţă de 19.253 mp., situat în perimetrul
determinat de Hypermarketul Auchan şi Jumbo şi Pârâul Peţa, în vederea amenajării zonei ca spaţiu
verde.

- Discuţii dacă sunt? Domnul Huszar, vă rog.

D-nul Huszar Istvan Eric - consilier

Mulţumesc domnule preşedinte!

Nu prea am înţeles de ce această hotărâre de consiliu, având în vedere că e vorba de amenajarea unui
parc de fapt, adică municipalitatea va primi spaţiul respectiv pe o perioadă de 5 ani de zile, iar peste 5 ani
de zile o va reda înapoi proprietarului.

- Adică ce se va întâmpla cu investiţia?

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Dau cuvântul domnului primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Domnul consilier ridică următoarea problemă: de ce mai trebuie să facem anumite cheltuieli pe o
suprafaţă care nu va fi definitiv - să spunem - a noastră, dacă am putea să zicem să îl convingem pe
actualul proprietar să facă el ceva acolo!

Trebuie să ştiţi că pe această suprafaţă de teren situată între magazinul Auchan şi fostul Obi şi Peţa în
momentul de faţă este un teren relativ degradat, o zonă de balast pe care în anii 2006 şi 2007 Consiliul
municipal a aprobat un PUZ pentru construirea unor blocuri. Având în vedere că nu avem nici un
instrument legal pentru a impune actualilor proprietari ridicarea calitativă a statutului acelei zone sau
construirea blocurilor şi faptul că în zone respectivă este un deficit de spaţii verzi - locuitorii din zona
Ibsen, Aleea Călinului, Calea Aradului - am considerat că putem face această preluare a terenului, în
felul acest rezolvând şi 2 ha de teren suplimentar pentru cetăţenii din zona respectivă şi amenajându-le
cu cheltuieli foarte scăzute. Spre exemplu: vom duce un strat de pământ vegetal de 10 - 15 cm peste
acest balast, fără să avem cheltuieli. Pământul fiind excavat de constructorii de la Parcul Industrial de la
Tancodrom. El va fi nivelat, va creşte iarba pe cale naturală.

Cheltuielile care vot fi vor fi cele legate de plantarea unui aliniament sau două de arbori, cheltuieli pe care
la finalul perioadei dacă nu mi-l mai lasă în continuare, firma trebuie să le suporte adică să replanteze
arborii în echivalent pe terenuri indicate de municipiul Oradea. Ca atare nu există practic cheltuieli legate
de acest teren, de amenajarea lui, firma nu este scutită de impozitul pe teren aşa cum a cerut, deci n-am
scutit firma şi creăm o oportunitate de a mai avea încă două hectare de spaţii verzi şi să întregim acest
coridor verde Peţa. În plus avem în vedere amenajarea unei pasarele peste Peţa pentru ca pista de
biciclete care se va finaliza în această toamnă să aibă acces fără oprelişti în zona comercială respectivă
şi să poată fi un acces suplimentar pentru cei care doresc să meargă cu bicicleta în zonă. Aceasta a fost



raţiunea pe care am avut-o atunci când în urmă cu câteva luni de zile am propus firmei şi credeţi-mă am
făcut tot felul de negocieri cu ei să încercăm să găsim această formulă ca zona să arate cât mai bine.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar! Domnul Huszar, vă rog!

D-nul Huszar Istvan Eric - consilier

Mulţumesc!

În material nu am găsit aceste argumente şi nu am găsit nici un calcul economic legat de valoarea
investiţiei şi în cât timp se amortizează sau mă rog, de asta am întrebat.

Să înţeleg că municipalitatea va obliga proprietarul ca în momentul retrocedării - să zicem - a terenului
respectiv, investiţia care am făcut-o pe banii municipalităţii, echivalentul să-l investească în spaţiu verde,
acolo unde va numi oraşul, da?

D-nul Ilie Bolojan - primar

Arborii, va trebui să planteze arborii în echivalent, altceva nu trebuie pentru nici noi nu vom avea
cheltuieli!

Deci, constructorii în loc să depoziteze pământul întro zonă indicată de oraş, nu ştiu, groapa de gunoi sau
în altă parte, îl vor depozita acolo, deci va fi un fel de activitate de responsabilitate socială pe care o vor
derula pentru municipiul, fără ca din bugetul local să avem cheltuieli legate de nivelarea şi amenajarea
acelui spaţiu!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar!

- Alte discuţii dacă sunt? Dacă nu supun la vot materialul:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

6 VOTURI ABŢINERE

17 VOTURI PENTRU



PUNCTUL NR. 14

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară, depusă de
soţii Bocăniciu Marius Silviu şi Liana Daniela, constând în suprafaţa de 12 mp., teren identificat cu număr
cadastral şi înscris în CF 187819 - Oradea, situat în municipiul Oradea, în zona str. Plaiului nr. 32/B, cu
destinaţia „drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 15

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară, depusă de
domnul Balazs Attila Otto constând în suprafaţa de 27 mp., teren identificat cu nr. cadastral şi înscris în
CF 178287 - Oradea, situat în municipiul Oradea, în zona str. Făcliei, cu destinaţia „drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 16

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Panului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 74 mp., respectiv pentru înscrierea acestei suprafeţe în proprietatea publică a
municipiului Oradea, reprezentând teren situat în municipiul Oradea, pe strada Pescăruşului nr. 11.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



PUNCTUL NR. 23

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea înscrierii în proprietatea
publică a Municipiului Oradea a unor suprafeţe de teren afectate de lucrarea de utilitate publică
privind „Realizarea unei piste de biciclişti pe relaţia Pod Sovata - Băile 1 Mai" - Tronson 3

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 24

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilelor, cu suprafeţele de 5.218 mp, 4.585 mp, 7.759 mp şi 11.588 mp, reprezentând terenuri, domeniu
public al municipiului Oradea, cu destinaţia de "drum" - str. Ciheiului - tronsoanele 1, 2, 3, 4.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 25

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 10 mp, respectiv concesionarea directă a acestei suprafeţe, reprezentând
teren, situat în mun. Oradea, str. Oneştilor nr. 102, înscris în CF 81380 - Oradea, în favoarea soţilor
Gorcea Răzvan-Alin şi Gorcea Alina-Vasilica.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



PUNCTUL NR. 26

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi
delimitare a imobilului, cu propunerea de dezmembrare a nr. cadastral 160813 - Oradea,
reprezentând teren proprietate publică a municipiul Oradea, situat în cartierul Nufărul.

Domnul Ciuciui Teodor, vă rog!

D-nul Ciuciui Teodor

Stimaţi consilier!

Ne aflăm astăzi, aicea şi aparent această hotărâre pe care urmează să o luaţi nu are legătură cu noi, dar
la următorul material sigur va avea, de fapt în documentaţie se spune foarte clar care sunt intenţiile
Primăriei Oradea.

Aş vrea să aduc, dar scurt un contra argument la argumentele care sunt prezentate în această hotărâre
de la AIO şi argumentul dezmembrării acestei străzi ,,drum public,, este că drumul existent nu
corespunde din punctul de vedere al necesităţilor de trafic, are lăţimea de 9 metri.

Ţin să vă aduc la cunoştinţă că în cartier au fost străzi care aveau tot 9 metri sau mai puţin 6 metri,
Grighore Moisil şi au cerut riveranilor de pe cele două părţi să cedeze 1 metru, 2 metri, 3 metri.

Ţin să vă spun că nu am fost contactat de nimeni de la Primărie cu privire la o consultare, dacă suntem
dispuşi să cedăm! Ci ni s-a comunicat că vom fi expropriaţi cu 12 metri lăţime unui drum, care celelalte în
zonă ţin să vă spun că sunt de 10 metri.

Următorul argument care îl aduc, în baza căruia acest proiect a fost întocmit este că nu asigură
continuitatea reţelei stradale.

Ţin să vă invit pe strada Alexandru Haşhaş care se vrea să se continue - domnul primar ne-a arătat un
proiect care e diferit, azi dimineaţă la audienţă când am fost la dânsul, e diferit de acest proiect - şi vrea
să ..un nou proiect pe care mi la arătat domnul primar e o prelungire a stăzii Alexandru Haşhaş. Vă invit
pe strada Alexandru Haşhaş să vedeţi legătura dintre strada Ciheiului pe unde se intră pe această stradă
Alexandru Haşhaş cum că are 3,5 metri lăţime profilul acestei străzi, e o gâtuire, sunt două ziga zaga.
Dacă vreţi să rămână acest proiect, să asiguraţi continuitatea reţelei stradale va trebui să demolaţi un
bloc cu două scări pentru că Alexandru Haşhaş merge exact perpendicular pe un bloc cu două scări. Aşa
că acestea sunt argumentele noastre. Vreau să vă asigur că se cheltuie prin acest proiect, se cheltuie
noi, bani publici pentru drumul care deja există, iar acest lot numărul doi care urmează şi se vrea să se
dezmembreze printr-un comunicat care la-m primit de la Instituţia Arhitectului Şef ni se comunică că va fi
cedat Bisericii Penticostale Betel. Noi de ce să .. noi ne simţim defavorizaţi şi discriminaţi! Suntem şi noi
riverani de cealaltă parte!

Aşa că se creează cred eu un precedent, încurajând toate liceele - începând de la hotărârea care o veţi
lua - să ceară exproprierea vecinilor.

Aşa că aveţi grijă ce votăm pentru că vă anunţ beneficiarul acestui lot doi va fi - prin comunicatul care
l-am primit clar - Biserica Penticostală Betel.

Aş vrea să dau pentru scurt timp domnului avocat Florian Radu.



D-nul Florian Radu - avocat

Bună ziua!

Prezenţa noastră aicea se justifică prin faptul că se atentează grav la un drept de proprietate.

Aveţi în faţă o hotărâre de consiliu local prin care vă angajaţi la cheltuieli publice pentru un nou drum
public lângă un drum public existent .

Noul drum public presupune expropriere terenuri private, în speţă a clientului meu, aproximativ 1500 de
metri pătraţi, în condiţiile în care există deja un drum public, doar că ghinionul nostru, are doar 9 metri
lăţime. Acest lucru se putea foarte uşor rezolva prin lărgirea drumului actual, nu prin abrogarea - iertaţi-mi
termenul -a întregului drum existent şi să facem unul nou lângă.

Vă rog să observaţi ridicolul situaţiei. Se angajează cheltuieli publice pentru un alt drum nu pentru lărgirea
unui drum existent, doar ca să se facă un zig zag de 2 metri. Eu cred că mai repede facem cu o maşină
un ocol de 2 metri decât să expropriem 1500 de metri pătraţi. Sau un sens giratoriu care nu cred că
afectează într-atât de mult o circulaţie publică întrun cartier - scuzaţi-mă - încă ne circulat atât de frecvent
pe cât se presupune că ar fi. Poate că nu ne-ar fi deranjat atât de mult această propunere a Consiliului
Local dacă nu (nu se întelege...) am fi în scris această propunere ca viitorul sau actualul drum care
urmează să fie desfiinţat să fie dat liceului pentru că au se spune prea mult... prea puţin teren. Pe acest
argument nu tine stimaţi consilieri! În toate liceele din România nu numai din Oradea este prea puţin
teren, nu au terenuri de sport, nu au terenuri de săli de sport ş.a.m.d. Haideţi să expropriem pe cine?
Începem cu centrul Salem, ca să facem ordine în învăţământul privat încă o dată, vorbim de un liceu
privat, un învăţământ privat, care se trezeşte cu un teren mult mai mult pentru că se face un drum public
alăturat actualului drum public! Asta este punctul nostru de vedere şi apreciem că este o cheltuială
absolut inutilă!

Mulţumim.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumim.

Cu menţiunea că pe viitor cuvântul îl au eu nu îl daţi dumneavoastră! Cereţi aprobare ca să vă dau
cuvântul! Da?

Mulţumesc.

Dau cuvântul domnului primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Stimaţi consilieri!

Al să încerc să prezint care sunt argumentele acestei propuneri pentru că cu o parte dintre
dumneavoastră nu am reuşit să discut! Acum câteva luni de zile am luat decizia analizând lucrările pe



care le avem în cartierul Nufărul, pasajul suprateren peste şoseaua de centură şi lucrările care sunt
programate legate de pasajul în zona străzii Liszt Ferenc care să lege Cartierul Grigorescu de zona
Nufărul II, să mai facem o străpungere din centura municipiului Oradea în cartierul Nufăru case, Nufărul II
case spre cartierul situat între blocurile care mărginesc străzile Ciheiului şi Nufărului, Magazinul Peny ,
Piaţa din Nufărul, Autogara din Nufărul şi blocurile noi care se construiesc în continuare de-alungul străzii
care intră către Liceul Betel.

Această străpungere din centură a urmărit două reguli: pe de o parte să nu afecteze pasajul, deci să fie
după ce pasajul coboară pe drum, da nici foarte aproape de curbă şi de asemenea să fie în continuarea
unei străzi suficient de largi de aproximativ 12 metri cât este cel mai mare gabarit de stradă în zona
respectivă pentru că întradevăr sunt şi străzi mai înguste care să asigure fluenţa de circulaţie şi să
permită să intrii dreapta din centură în zona respectivă, atât la unităţile care sunt acolo, începând de la
liceu, centru, biserică şi cartier, case ş.a.m.d., dar şi să ieşi din cartier în centură cu viraj dreapta fără să
fie posibil bine înţeles să treci printre axul centurii.

Erau desenate şi definite în hotărâri de consiliu anterioare anumite străzi care nu au fost folosite nici o
dată. Sunt zone de pământ folosite de diferite entităţi sau ne folosite, care practic nu mai sunt de
actualitate. Una dintre porţiunile definite în sens de stradă era şi porţiunea care astăzi este în curtea şi
practic în folosinţa practică as liceului penticostal care are 1450 de copii. Aceasta ca să clarificăm care
este situaţia acestui statut! În al doilea rând prelungirea străzii Alexandru Haşhaş în centură trebuie să fie
definitivată printro documentaţie tehnică, iar noi astăzi suntem în imposibilitatea de a finaliza această
documentaţie tehnică întrucât licitaţia care ne selectează proiectantul este contestată de câteva luni de
zile şi probabil că în această toamnă vom putea avea un proiectant care să realizeze proiectele tehnice
pe care Primăria Oradea le susţine în sensul asfaltării de drumuri. Astăzi lucrând pe proiectele care le-am
realizat deja. Şi atunci am avut o discuţie legată de acest drum nou şi care ar putea fi traseul lui, acest
lucru a ieşit în public pentru că orice face Primăria Oradea ajunge în public sau ce vrea să facă pentru că
noi nu lucrăm la secret şi ne-am trezit din partea centrului cu un bombardament de adrese de tot felul prin
care ni se solicită o să deschidem un drum, să facem permisiuni ş.a.m.d. La aceste adrese am răspuns
în termenele legale, dânşii au deschis un proces! Şi practic ce ne propunem să facem: ne propunem să
prelungim deci, strada Alexandru Haşhaş întro continuitate logică şi de circulaţie nu întrun zig zag, nu de
2 metri, ci de 18 - 20 de metri, iar o stradă principală nu poate să fie şi nu este nicăieri în zig zag numai
pentru a menaja colţurile unor proprietăţi! Noi înţelegem şi gândiţi-vă în ce situaţie am fost puşi la drumul
expres când a trebuit să expropriem nu terenuri folosite, nu terenuri îngrădite ci case, locuinţe şi
înţelegem rezerva proprietarilor de teren de a fi afectaţi de proiectele publice, dar continuitatea acestora
şi normalitatea nu poate fi pusă la îndoială! Sigur, rămâne un teren în partea dreaptă, acel zig zag care
este atehnic ca drum şi nu poate fi folosit ca drum, pe care prin acest material propunem să nu mai fie
sub statutul de drum, acesta se propune astăzi! Deci, propunem ca drumul care nu a fost folosit niciodată
sub formă de drum şi care nu va fi folosit nici de acum înainte să nu mai fie cu acest statut - pe de o parte
- iar dezvoltarea care ar fi posibil să afecteze proprietatea Centrului Salem se va discuta şi aproba
conform procedurii legale tot în Consiliul municipal. Asta înseamnă că după două, trei luni de zile după ce
realizăm proiectul tehnic se va veni în faţa Consiliului municipal, se va vedea amplasamentul, se va
discuta cu riveranii, proiectanţii vor propune soluţiile care vor afecta cel mai puţin proprietăţile care sunt în
perimetrul respectiv, şi tot Consiliul municipal va aproba sau nu va aproba traseul drumului şi indicatorii
acestuia.

Din punctul meu de vedere este un proiect corect pentru acel cartier şi aşa cu celelalte străpungeri care
au fort realizate înspre cartierul Ioşia spre Iancu de Hunedoara, în zona Apateului - Ciheiului, strada
Turzo Şandor, strada Nojoridului, în zona centrului comercial Auchan pe lângă piaţa de vechituri se vor



dovedi ca şi soluţii de fluidizare a traficului şi de decongestioare pe arterele principale ale municipiului
Oradea.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar.

- Alte discuţii dacă mai sunt?

Domnului Ciuciui o ultimă intervenţie vă rog!

D-nul Ciuciui Teodor

Ţin să vă anunţ faptul că acest drum despre care domnul primar spune că nu sa folosit niciodată, acest
drum sa folosit din 1997. Noi avem poartă acolo şi noi am fi înţeles dacă aţi fi dat acel teren Bisericii
Penticostale Betel, dar nu după aceea să ne expropriaţi pe noi pentru un drum..

După ce a venit liceul penticostală, biserica penticostală în zonă, au îngrădit în mod abuziv, fără nicio
autorizaţie de construcţie acel drum public, teren public, care în 2012 dumneavoastră prin hotărâre de
consiliu aţi hotărât să fie drum public. De atunci ni sa comunicat de la urbanism că au primit trei adrese:
Biserica Penticostală Betel să deblocheze drumul - n-au deblocat şi dumneavoastră ca instituţie, Primăria
a permis în continuare, timp de doi ani de zile, până când luni, ţin să vă spun că a fost deblocat drumul,
drumul nu mai există în curtea Liceului Penticostal, e liber, puteţi merge să vedeţi, gardurile au fost date
jos, este un drum liber, pentru că domnul Apolzan, reprezentantul Bisericii Penticostale Betel m-a sunat şi
şi-a recunoscut culpa că a comis o infracţiune şi a deblocat drumul şi toţi locuitorii, toţi riveranii din zonă
ştiu că acest drum a fost deblocat!

Ştiu că se caută în mod mascat ca acest proiect să capete conotaţii cum că e bine pentru cartier! Eu ţin
să vă spun că Alexandru Haşaş, acea stradă dacă veniţi să o vedeţi nu va fi niciodată o stradă importantă
din cartier pentru că e strada care dă direct în bloc! Imaginaţi-vă, mergeţi să vedeţi! E perpendiculară cu
un bloc cu două scări! Aşa că nu aş vrea să vă lăsaţi duşi în eroare de anumite informaţii. Trebuie la faţa
locului văzut ...! Domnul primar nu ştiu dacă a fost de la Cihei pe strada Alexandru Haşaş să vedeţi cât de
greu se intră că sunt două zig - zaguri. Aşa că sper să votaţi în această cunoştinţă de cauză.

Vă mulţumesc mult.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc.

Dau cuvântul domnului primar.

D-nul Ilie Bolojan - primar

Aş vrea să mai fac două precizări!



Primăria Oradea nu este implicată în disputele de vecinătate între diferitele entităţi. Pe de o parte!

Pe de altă parte, strada Alexandru Haşaş va fi o stradă de trafic, importantă pentru legătura cu Centura
municipiului Oradea şi nu cu strada Ciheiului. Lăţimea străzii este de 12 metri, acest lucru se poate
verifica! Deci nu avem în vedere să facem o stradă de legătură între Centură şi strada Ciheiului -
subliniez - pentru că altfel există riscul să se înţeleagă altceva!

Mulţumesc pentru înţelegere.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar.

Supunem la vot materialul:

- Cine este pentru?

Domnul Ritli, vă rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Mulţumesc domnul preşedinte!

Am încercat şi noi să ne lămurim în ceea ce priveşte această problematică. Astăzi, consider că ceea ce
susţin reprezentanţii societăţii sau centrului, prezenţi, se referă la o îngrijorare, poate întemeiată în ceea
ce priveşte pierderea unei parţi a proprietăţii prin expropriere.

În acest sens, ca şi principiu aş dori ca să vă rog să amânăm acest material, rugând executivul să încerce
să găsească în această perioadă, până la următoarea şedinţă a consiliului local o soluţie de .. coerenţă, ..
de înţelegere cu aceşti proprietari, pentru că şi asta observ eu, dacă adoptăm astăzi materialul prezentat
la punctul nr. 26, tocmai atunci domnul primar, vom da motiv pentru de expropriere pentru că vom
desfiinţa un drum existent. Şi de aceea v-aş ruga, haideţi să amânăm acest material, încercaţi să găsiţi o
soluţie amiabilă cu care şi proprietarii să fie de acord, din jur şi să propuneţi în acest sens poate un alt
traseu al drumului, poate o altă soluţie care să fie acceptabilă. Eu cred că cei prezenţi aici despre asta au
vrut să ne convingă, iar întradevăr celelalte dispute între vecini chiar nu pot fi introduse la masa şedinţei
sau la masa consiliului local. Dar cred că au o oarecare temere fundamentată în ceea ce priveşte
pierderea unei părţi a proprietăţilor. În acest sens aş propune acest lucru.

Vă mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Dau cuvântul domnului primar.

D-nul Ilie Bolojan - primar



În mod normal o astfel de discuţie poate avea loc în momentul în care se realizează un proiect. Noi,
astăzi nu putem realiza un proiect tehnic pentru că v-am spus, trebuie să avem firma care să realizeze
acest proiect. O astfel de discuţie se poate pune in momentul în care proiectul este în stadiu de studiu de
fezabilitate. Cum în momentul de faţă nu se pune o astfel de problemă, deci nu se pune problema
exproprierii, nu cred că are rost amânarea unei decizii. Din punct de vedere al primăriei şi al executivului,
actualul amplasament nu poate fi folosit şi nu va fi folosit ca drum public. Asta este o chestiune care nu
ţine de stânga, de dreapta, de vecini ci doar de o privire asupra unei hărţi, fără să fii un inginer de
drumuri! În cazul în care materialul va fi adoptat, vom comanda acest studiu. Acest studiu va veni în
plenul consiliului municipal, vom discuta variantele, vom discuta cu riveranii în aşa fel încât soluţia tehnică
normală să îi afecteze cât mai puţin - este în mod evident -, dar câteva proprietăţi, continuând aceste
drumuri, vor fi inevitabil afectate. Le-am spus şi dânşilor, drumurile nu pot să meargă prin aer pentru că
nu au cum să se întâmple acest lucru, mai ales în astfel de zone.

Aceasta este deci propunerea! Din punctul meu de vedere materialul poate fi votat pentru că nu există
nici un fel de impediment din acest punct de vedere, urmând ca drumul care se va face şi pe care
intenţionăm să-l facem, să fie clarificat întro şedinţă următoare, cel mai probabil la finalul acestui an sau
la început de an pentru că nu avem cum fizic să realizăm un proiect tehnic mai repede şi depindem şi de
litigiile care sunt între participaţii la licitaţia pentru realizarea proiectelor tehnice care sunt pentru rolul
instanţelor - cred că sunt la Curtea de Apel domnul Mălan? - la Curtea de Apel Oradea, care se va
pronunţa! Aceasta este deci situaţia!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar.

Domnul Ritli, vă rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Vă mulţumesc!

Doar o întrebare! Dacă, să presupunem, nu adoptăm sau amânăm luarea acestei decizii: în ce fel
deranjează realizarea acestui proiect faptul că astăzi nu luăm o decizie sau nu ne pronunţăm asupra
proiectului prezentat astăzi?

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Vă rog domnul primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Există un singur efect: În data de 15 septembrie când va începe şcoala, prin curtea unei şcoli, orice
teribilist va putea circula cu maşina.



D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

- Alte discuţii dacă mai sunt?

Domnul puşcaş, vă rog!

D-nul Puşcaş Cristian - consilier

Vă mulţumesc.

Din câte am înţeles în discuţiile şi cu domnul primar şi cu reprezentanţii centrului la ora actuală există pe
rolul un proces deschis vis-a-vis de această temă. Aş vrea să ştiu în ce măsură votul nostru astăzi este
sau nu este sau afectează sau nu afectează sau este afectat de acest proces şi măsura în care noi
putem întradevăr să votăm atâta timp cât există acest proces!

Mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Vă rog domnul primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Procesul este deschis pentru a se constata că acesta este un drum public, deci pentru a se deschide
drumul. Dacă aşa cum a întrebat domnul Ritli: care sunt efectele faptului că nu se votează? Nu se va
adopta o decizie până în data de 15 septembrie când începe şcoala ori cine se va plimba prin curtea unei
şcoli cu 1450 de elevi! Acesta este efectul! Dacă se adoptă hotărârea nu se va plimba nimeni, iar orice alt
traseu pentru un drum nou care afectează o proprietate sau alta, indiferent care, dar va fi un proiect
susţinut de specialişti, va fi aprobat în consiliul municipal. Până la această hotărâre, nimeni, nici un
riveran nu este afectat.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar.

- Alte discuţii dacă mai sunt?

O ultimă intervenţie domnule, Ritli vă rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

N-am înţeles de ce ultimă domnule preşedinte?!



Aş dori să vă spun următorul lucru: în 2012 nu am fost consilier local, dar aici, la această masă s-a votat
că acea porţiune, acel număr cadastral este drum public! Ca atare, acest argument domnule primar nu
poate să stea foarte mult în picioare pentru că astăzi noi modificăm acea hotărâre, modificăm încadrarea
acestui teren şi prin asta lăsăm fără obiect un proces penal. Şi câte cunoştinţe juridice am eu acest lucru
nu este corect în cursul unui proces. Noi, consiliul local al oraşului am aprobat un drum public în 2012, ca
atare situaţia de astăzi nu este anormală, cu tot că probabil este justificată! Eu aş propune ca să lăsăm
lucrurile aşa cum sunt astăzi, eventual să adoptăm o hotărâre prin care să lăsăm şcoala să-şi desfăşoare
activitatea acolo, dumneavoastră să pregătiţi planul, proiectul respectiv şi când vedem un proiect finalizat
atunci hotărâm mai departe în legătură cu această situaţie. Dar nu poate fi un argument faptul că astăzi
nu se respectă o hotărâre anterioară a consiliului local şi atunci venim noi şi modificăm hotărârea
consiliului local respectivă. Pentru că astăzi este în vigoare o hotărâre a consiliului local dată în 2012 care
spune că acolo este drum public. Acea hotărâre nu este respectată astăzi! Astăzi venim, modificăm
hotărârea, ca pe mâine să nici nu mai trebuiască respectată!

Ca atare haideţi să adoptăm o rezoluţie prin care lăsăm situaţia faptică, cred că nu ar fi o problemă, să
lăsăm situaţia faptică existentă astăzi, amânăm această decizie până când există proiectul şi atunci ştim
care va fi drum public, care va fi curţi construcţii şi care este perimetrul pe care eventual trebuie să-l
expropriem sau ce fel de soluţie tehnică se găseşte pentru acest drum. Cred că ar fi o soluţie de mijloc şi
de compromis acceptabilă pentru că astăzi discutăm despre o hotărâre a consiliului local care nu sa pus
în aplicare sau nu sa respectat din cvari motive.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Vă mulţumesc domnule Ritli!

Dau cuvântul domnul primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Eu o să mai am o ultimă intervenţie pentru că nu are rost să lungim cred că dezbaterile!

În 2012 consiliul local a dat denumiri de străzi unor amplasamente care fuseseră cu ani de zile definite ca
străzi fără să aibă denumire. Aşa cum în şedinţa de astăzi mulţi oameni ne predau în proprietate gratuită
ca să îţi poată face o casă de exemplu, un PUZ, bucăţi de teren, în următoarele şedinţe, peste 1 an,
peste 2, când să existe o anumita continuitate, consiliul local atribuie denumiri. Aceasta a fost şi raţiunea
probabil în 2012, pentru că definirea de drum este făcută de mulţi ani de zile, din anii 90 şi sunt foarte
multe situaţii, nu numai acolo, în altă parte în care avem drumuri dar ele nu sunt practicabile pentru că
sunt în zone în care oraşul sa dezvoltat. Nu cred că există o altă variantă de a asigura funcţionarea din 15
septembrie a unui proces şcolar normal pentru că nu ajungeam în situaţia aceasta dacă dânşii nu ar fi
declanşat acest proces. Datorită acestor dispute de vecinătate şi de viitoare proiecte care vor afecta. Aşa
cum v-am spus, miza este foarte simplă. Dacă nu veţi aproba acest material trebuie să ştiţi că există
riscul ca în curtea - vă rog să verificaţi ce va spun - unei şcoli oricine să poată circula - că e definit ca un
fel de drum public - în timpul pauzelor. Da, pe de o parte. Dacă adoptăm hotărârea, acest lucru nu seva
mai întâmpla, dar nu se întâmplă absolut nimic care să afecteze Centrul Salem sau pe ori care din
riverani. Nu putem întocmi proiectul întro săptămână sau două că nu avem cine să-l întocmească, pentru
că n-avem un contract semnat! Deci, durează două sau trei luni de zile realizarea unui proiect tehnic pe



de o parte şi nu ştim când se va termina procesul pentru că Curţii de Apel Oradea nu-i putem noi dispune
termene sau celor care contestă să nu mai revină să utilizeze toate pârghiile.

Cred că ne-am făcut o imagine cât se poate de clară şi cred că fiecare poate să voteze în cunoştinţă de
cauză, urmând aşa cum v-am spus pentru proiectul de străpungere către Centură să venim în consiliul
local, pentru că nu poate executivul sau nimeni altcineva să aprobe. Dumneavoastră veţi aproba dacă va
fi cazul proiectul, veţi aproba dacă va fi cazul coridorul de expropriere, în urma discuţiilor şi negocierilor
pe care Administraţia Imobiliară şi AIO le poartă cu riveranii ca să-i afectăm pe cât mai puţin, dar în mod
evident, trebuie să fim realişti, dacă acest drum se face, cineva va fi afectat .., cel puţin în continuarea
drumului, că acuma lateral stânga - dreapta, nu asta este problema.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar!

Domnul Ritli, aţi adresat o rugăminte, după aceea aţi spus că aţi vrea să faceţi o propunere.

- Faceţi o propunere concretă?

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Da domnule preşedinte!

Propun să adoptăm o rezoluţie prin care menţinem situaţia actuală până când pregătim proiectul. Dacă,
doriţi atunci, dacă cei de la juridic o să ne spună haideţi să adoptăm o hotărâre prin care suspendăm
hotărârea din 2012.

Dar în ceea ce priveşte încadrarea şi modificarea încadrării acelui teren să aducem sau să luăm o decizie
după ce se întocmeşte proiectul. Pentru că şi permiteţi-mi domnule preşedinte, pe lângă propunere să vă
spun şi motivaţia.

Astăzi există un proces, procesul are la bază nerespectarea hotărârii noastre din 2012 .. ba da, pentru că
nu sa deschis strada doamna arhitect! Astăzi, noi vom adopta modificarea acelei hotărâri! Ca atare, va fi
imposibil să tragi la răspundere pe cei care n-au respectat hotărârea din 2012, iar acest lucru se numeşte
într-un anumit fel în Codul Penal şi în alte acte normative lucru care nu vă supăraţi este periculos pentru
un consilier local să voteze aşa ceva. Pe de altă parte nu noi suntem de vină pentru situaţia de acolo ci
cei care nu au respectat hotărârea consiliului local din 2012. De aceea propun o soluţie de mijloc. Nu ştiu
cine are dreptate şi nu ştiu care va fi rezultatul proiectului. Eu aş propune o soluţie de mijloc, lăsăm
situaţia actuală cum este, facem proiectul şi în urma proiectului întrun consens cu proprietarii de acolo să
găsiţi o soluţie bună, acceptabilă şi întro parte şi în cealaltă parte. Şi s-ar putea domnule primar să găsim
şi o soluţie prin care oamenii să doneze întradevăr acele spaţii, chiar să nu trebuiască să îi expropriem
aşa cum aţi spus şi dumneavoastră.

Vă mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă



Supunem la vot propunerea domnului Ritli:

- Cine este pentru?

9 VOTURI PENTRU

- Împotrivă?

- 14 VOTURI ÎMPOTRIVĂ.

- Abţineri?

Supunem la vot punctul nr. 26:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

17 VOTURI PENTRU

6 VOTURI ÎMPOTRIVĂ

PUNCTUL NR. 27

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa măsurată de 5.508 mp, respectiv înscrierea acestei suprafeţe de teren în
proprietatea publică a mun. Oradea, cu destinaţia - drum public în mun. Oradea, strada Căprioarei.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

28 SE RETRAGE Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de
amplasament şi delimitare a imobilului, cu suprafaţa de 1.254 mp, reprezentând teren, domeniu public al
mun. Oradea, cu destinaţia - drum în mun. Oradea, str. Traian Vuia.

29 SE RETRAGE Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de
amplasament şi delimitare a imobilelor, cu suprafeţele de 11863, 1343 şi 376, respectiv înscrierea



acestor suprafeţe în proprietatea publică a mun. Oradea, cu destinaţia - drum public în mun. Oradea,
strada Cerbului tronson 1, 2 şi str. Fluviului

PUNCTUL NR. 30

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 1.998 mp, reprezentând teren - proprietatea publică a mun. Oradea, cu
destinaţia - drum public în mun. Oradea, strada Petre Ţuţea.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 31

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 366 mp, reprezentând teren - proprietatea publică a mun. Oradea, cu
destinaţia - drum public în mun. Oradea, strada Vasile Cârlova, tronson 2.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 32

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea înscrierii în proprietatea publică a
Municipiului Oradea a suprafeţei de 3.417 mp teren, identificat cu nr. top 6941 şi 7078 din teritoriul
cadastral Oradea - reprezentând drum public în mun. Oradea, str. Vasile Lucaciu - tronson 2.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?



UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 33

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie depusă în nume
colectiv de dl Ciuciui Adrian pentru suprafaţa măsurată de 2552 mp, teren identificat cu nr. cadastral
168335 şi înscris în CF 168335 - Oradea, situat în mun. Oradea, în zona str. Cântăreţului, în vederea
constituirii de „drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

34 SE RETRAGE Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de
amplasament şi delimitare a imobilului, cu suprafaţa de 1.136 mp, reprezentând teren - proprietatea
publică a mun. Oradea, cu destinaţia - drum public în mun. Oradea, in zona Şoseaua Borşului.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 35

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 3.806 mp, reprezentând teren - domeniu public al mun. Oradea, cu destinaţia -
drum în mun. Oradea, în zona str. Bihorului.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU



PUNCTUL NR. 36

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară înaintată de
soţii Ias Florin - Daniel şi Anamaria - Cristina constând în suprafaţa de 90 mp, teren identificat cu nr.
cadastral și înscris în CF 187858 - Oradea, situat în mun. Oradea, în zona str. Episcop Ion Alexi, cu
destinaţia "drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 37

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară înaintată de
S.C. Bloc 10 Ared S.R.L. reprezentând suprafaţa de 315 mp, teren identificat cu nr. cadastral şi înscris în
CF 188131 - Oradea, respectiv pentru suprafaţa de 460 mp, teren identificat cu nr. cadastral și înscris în
CF 188132 - Oradea situate în mun. Oradea, cu destinaţia "drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 38

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară, înaintată de
S.C. Bravo Imobiliare Grup S.R.L., reprezentând suprafaţa de 53 mp, teren identificat cu nr. cadastral şi
înscris în CF 187954 - Oradea respectiv pentru suprafaţa de 62 mp, teren identificat cu nr. cadastral şi
înscris în CF 187958 - Oradea, situate în mun. Oradea, str. Nicolae Beldiceanu nr. 83/A cu destinaţia
"drum public".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?



- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 39

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru acceptarea ofertei de donaţie imobiliară,
înaintată de S.C. Kaufland România societate în comandită, reprezentând suprafaţa de 3.280 mp,
teren identificat cu nr. cadastral şi înscris în CF 188129 - Oradea situat în mun. Oradea, cu
destinaţia "drum public"

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 40

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea Planului de amplasament şi
delimitare a imobilului, cu suprafaţa de 11685 mp, respectiv pentru înscrierea acestei suprafeţe în
proprietatea publică a mun. Oradea, cu destinaţia - teren aferent Magistralei Oraşului

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 44

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea planului de amplasament şi delimitare a
imobilului, cu suprafaţa de 15.889 mp, respectiv pentru înscrierea acestei suprafeţe în proprietatea
publică a municipiului Oradea, cu destinaţia - drum public în mun. Oradea, în zona str. Nojoridului.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?



- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 46

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea completării Hotărârii Consiliului Local nr.
593 din 21.07.2014 privind efectuarea unui schimb imobiliar între municipiul Oradea şi S.C. Florilemn
S.R.L.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

IV DIRECŢIA TEHNICĂ

PUNCTUL NR. 17

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici rezultaţi din
studiul de fezabilitate pentru obiectivul de investiţie: „Extindere, intercalări reţele de apă şi reabilitare
branşamente str. Borşului şi Uzinelor".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 21

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici rezultaţi din
studiul de fezabilitate pentru obiectivul de investiţie: „Sistem informatic integrat pentru citirea şi
managementul contoarelor de energie termică în Municipiul Oradea".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:



- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 47

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea unor măsuri în vederea realizării
obiectivului de investiţii „Sistem informatic integrat pentru citirea contoarelor de energie termică în
Municipiul Oradea".

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 22

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind acordarea avizului către SC DISTRIGAZ VEST
ORADEA pentru extinderea reţelei de alimentare cu gaze naturale presiune redusă, în Oradea pe str.
Liszt Ferenc, tronsonul cuprins între intersecţia cu str. Leonardo Da Vinci până la branşamentul imobilului
situat pe str. Liszt Ferenc, nr. 35/A şi execuţia branşamentelor pentru imobilele tip case familiale, situate
pe str. Liszt Ferenc la nr. 25; 29; 31; 33; 35/A.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

V AIO

PUNCTUL NR. 41

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate pentru aprobarea modificării alin. 3 al pct. 22 din anexa 19 a
H.C.L. nr. 952/2013 privind stabilirea impozitelor şi taxelor locale pentru anul 2014.



- Discuţii dacă sunt? Domnul Ritli va rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Mulţumesc frumos domnule preşedinte!

În legătură cu proiectele de hotărâri legate de parcare. În vara asta vad că în vara asta de două ori
trebuie să adoptăm ceva ca să ajungem la ceva finalitate!

Întrebarea mea se referă la următorul lucru - în continuare nu înţeleg logica - parcările din oraş costă 2 lei
pe oră, la parcarea supraetajată am stabilit 1leu şi jumătate cu motivaţia corectă, incorectă, dar cu
motivaţia ca oamenii să nu mai parcheze pe străzi! Sunt de acord cu acest lucru! Singurul lucru ce nu îl
înţeleg: dacă în oraş abonamentul de parcare pe o lună costă 60 de lei, pe trei luni 160 de lei şi cum este
prevăzut în actul normativ, atunci de ce nu aceeaşi regulă aplicăm şi în cazul parcării supraetajate. Hai să
nu fie mai ieftin decât restul abonamentelor din oraş, dar de ce nu este măcar egal, de ce inversăm
regula şi aici punem abonamente mai scumpe. Acest lucru nu înţeleg!

Ca atare ar trebui să aducem la un nivel aceste lucruri!

Propunerea mea ar fi ca abonamentele la parcarea supraetajată să fie la acelaşi nivel ca şi celelalte
parcări aplicate în oraş.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Domnule primar, vă rog!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Tarifele pe care le-am propus la parcarea supraterană, în sensul reducerii acestora cu aproximativ 30,
40% faţă de valoarea iniţială ..am în vedere două elemente. Pe de o parte acela al suportabilităţii sociale,
pe de altă parte acela al amortizării întrun termen rezonabil al investiţiei făcute de municipiul Oradea în
parcarea supraterană. Asta înseamnă că ne propunem ca pachetul de măsuri pe care îl adoptăm în zona
centrală a municipiului Oradea, în principal discutând astăzi de o rază de 500 de metri în jurul acestei
parcări supraterane care este şi una din zonele cele mai aglomerate din municipiu să facă ca în
permanenţă în parcare să avem aproximativ 250 - 300 de abonamente, deci persoane care lucrează în
perimetrul central şi care îşi lasă maşinile cel puţin 7 - 8 ore în parcarea supraterană, iar locurile care
rămân la dispoziţia celor care au probleme de rezolvat pe carosabil, mai puţine decât sunt astăzi, să fie
folosite de către aceştia, de către cei care lucrează acolo.

Ca atare, conform experienţei gestionării altor parcări, stabilizarea unor tarife de parcare întrun anumit
areal şi folosirea în mod constant a unei parcări durează între 6 luni şi un an de zile. Suntem în această
perioadă în care propunem un preţ intermediar, nu ştim, s-ar putea să scadă, s-ar putea să mai crească
în funcţie de adresabilitatea şi de situaţia din zonă, pentru că aici suntem întro situaţie de piaţă. Noi,
treptat, treptat, vom marca pe o rază de aproximativ 300 - 400 de metri toate locurile de parcare de pe
carosabil, în locuri de parcare cu durată limitată în aşa fel încât să găseşti un loc unde să-ţi parchezi
maşina în zona respectivă, pentru că astăzi din păcate nu găseşti locuri de parcare, deşi nu este o



perioadă de vârf ! După începerea şcolilor, după mutarea Tribunalului şi a instituţiilor judecătoreşti în zonă
presiunea va fi mult mai mare şi, deci în paralel cu marcarea locurilor de parcare de pe carosabil cu
durată limitată, în paralel cu reducerea acestora, pentru că o parte din spaţiile carosabile vor fi
transformate în spaţii pietonale şi în spaţii verzi în perioada următoare. Cei care ajung în zona respectivă
vor avea 3 -4 variante: ori să parcheze cu un abonament de oraş la 600 de metri distanţă, nu ştiu în zona
Gojdu sau unde mai găsesc astfel de locuri, ori să parcheze la preţul stabilit de piaţă în parcare, în aşa fel
încât să existe ocuparea parcării sau să parcheze, - sigur dacă ajung pentru o perioadă foarte scurtă
acolo -, pe carosabil, în faţa instituţiei unde doresc să ajungă sau la firma pe care doresc să o acceseze
imediat plătind bine înţeles cu sistemele care le avem la dispoziţie, telefon ş.a.m.d.

Aceasta este raţiunea pentru care adoptăm acest pachet de măsuri. În ceea ce priveşte o scădere atât de
drastică de preţ trebuie să ştiţi şi ştiţi asta că municipiul Oradea trebuie să achite în următorii ani rate
lunare de 100.000 de euro până la concurenţa sumei de 6 milioane de euro, ca atare trebuie să ne
gândim şi la modul în care folosim banii publici. Normal ar fi într-un stil de a fi popular să lăsăm parcarea
gratuită dacă se poate! Deci ar fi cel mai popular! Sau un preţ cât se poate de mic! Problema este că
dacă am face acest lucru de o investiţie de 6 milioane de euro ar beneficia cei 400 de oameni care îşi
lasă în parcare maşinile fără probleme. Dacă ne gândim deci, că cu aceşti bani am putea de exemplu să
asfaltăm cele, nu ştiu, în jur de 40 de străzi câte mai sunt de asfaltat în cartierul Ioşia, de care ar beneficia
10 mii de oameni , atunci ne gândim la eficienţa folosirii acestor bani. Pe cale de consecinţă credem că
trebuie să punem un preţ cât mai mare din punct de vedere al amortizării cât mai rapide, dar cât mai mic
din punct de vedere social care să facă ca parcarea să fie folosită de cât mai mulţi oameni. Aceasta este
formula de preţ pe care am considerato având în vedere şi tarifele cu care alte oraşe operează în parcări
care sunt cu nimic mai bune decât a noastră şi a căror tarife sunt în momentul de faţă, vor fi cam de trei
ori mai mari decât ale noastre, în condiţiile în care şi după aceste măsuri aşa cum am spus, întro lună
două, tot nu merg lucrurile, tot nu vedem că se îmbunătăţesc, dar nu se vor schimba lucrurile de pe o zi
pe alta, vom putea să discutăm despre propunerea dumneavoastră din punctul meu de vedere fără
probleme. Până se va ajunge la o concurenţă, în care la 10 locuri de parcare de pe carosabil, găseşti un
loc liber să poţi să ajungi acolo să rezolvi problemele fără să generezi un trafic suplimentar de căutare si
pe de altă parte parcarea să funcţioneze în nişte condiţii economice acceptabile pentru ca să avem
resurse ca sa facem şi celelalte parcări pe care ni le-am propus. Parcarea subterană de pe
Independenţei, parcările care sunt aprobate în curtea primăriei, în zona Voinţa, la Magazinul Crişul, pe
care le-am aprobat aşa cum ştiţi şi dumneavoastră, cei care aţi fost consilieri, în mandatul trecut.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc domnului primar!

Domnul Ritli, vă rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Mulţumesc! Am înţeles raţiunea de data aceasta! V-aţi gândit cumva, întreb şi eu, dacă tot primeşte omul
un abonament cu 90 de lei pentru parcarea supraetajată, ca acest loc de parcare să fie valabil pentru
toate locurile din oraş? Că atunci ar fi totuşi ceva! Ar fi pentru ceva, este vorba despre o taxă! Dacă
primeşte un om taxă atunci primeşte şi un serviciu! Nu s-ar putea măcar să conexăm cele două
chestiuni?



D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Vă rog, domnule primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

Această propunere nu are în vedere o astfel de variantă! V-o spun foarte deschis! Eu sunt adeptul
inovării, dar există în anumite domenii lucruri bine făcute! Nu ştiu, e greu să inovezi în construcţii cât timp
există în domeniul ăsta oameni care au făcut câte ceva!

În domeniul gestionării parcărilor sunt nişte lucruri bine făcute. Politica pe care Primăria Oradea o susţine,
politica publică în acest domeniu este preluată din zone în care acest sistem funcţionează, zona Ungaria
de vest şi Austria în principal. Acesta este sistemul pe care îl avem în vedere de a fi promovat. Aceste
combinaţii care generează tot felul de efecte cel puţin în această etapă din punctul meu de vedere cred
că nu le putem aplica. În momentul în care vom avea sistemul integral informatizat - pentru că lucrăm la
această chestiune - putem să venim cu astfel de măsuri, dar după ce verificăm ce se întâmplă. Să nu
adoptăm nişte măsuri care sună bine, dar care s-ar putea să aibă nişte efecte proaste.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc!

- Domnul Ritli, vă mai susţineţi propunerea?

Mulţumesc.

Supunem la vot materialul în forma care este:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 42

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind darea în administrarea Consiliului Judeţean Bihor pe
o perioada de 5 ani a imobilului (construcţie + teren) situat în Oradea, str. Menumorut nr. 41, înscris in
CF nr.1851, nr. topo 1356, 1357 in vederea funcţionării Centrului Şcolar pentru Educaţie Incluzivă şi
Senzorială Oradea.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?



- Împotrivă?

- Abţineri?

UNANIMITATE PENTRU

PUNCTUL NR. 43

Proiect de hotărâre şi Raport de specialitate privind aprobarea actualizării listei spaţiilor comerciale şi de
prestări servicii aflate în proprietatea Statului Român şi administrarea Consiliului Local al municipiului
Oradea care fac obiectul vânzării în baza prevederilor Legii nr. 550/2002.

- Discuţii dacă sunt? Dacă nu:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

6 VOTURI ABŢINERE

17 VOTURI PENTRU

Având în vedere că s-au împlinit trei luni de când sunt preşedinte de şedinţă şi îmi expiră mandatul, vă
rog să faceţi propuneri pentru următoarea perioadă!

Domnul Mureşan, vă rog!

D-nul Mureşan Ionel Ovidiu - viceprimar

Grupul de consilieri PSD îl propune pe domnul consilier local Teofil Filimon preşedinte de şedinţă
pentru următoarele trei luni.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

- Dacă mai sunt şi alte propuneri?

Dacă nu, supunem la vot propunerea domnului Mureşan:

- Cine este pentru?

- Împotrivă?

- Abţineri?

1 VOT ABŢINERE



22 VOTURI PENTRU

Acestea fiind spuse, declar şedinţa închisă.

O zi bună!

Domnul Huszar, vă rog la diverse.

D-nul Huszar Istvan - consilier

Mulţumesc domnule preşedinte!

La diverse aş dori să ridic o problemă care am ridicat-o şi ieri în cadrul comisiei. Rog Direcţia Tehnică şi
Serviciul de Salubrizare să atragă atenţia celor care execută - să zic aşa -golirea tomberoanelor, acestea
să le pună la locul de unde le-au luat, să nu le mai lase pe mijlocul străzii şi oraşul inclusiv chiar şi în zona
centrală, dar în special în zona sensului giratoriu de la benzinăria Moll - Ştefan cel Mare ar trebui
carosabilul spălat datorită faptului că - eu înţeleg că din cauza temperaturii pur şi simplu se scurge
mizeria, gunoiul din tomberoanele, din autospecialele cu care este transportat gunoiul, asta şi datorită
faptului că se consumă mai multă lubeniţă, pepene şi alte fructe -, dar asta şi datorită faptului că aceste
autospeciale de mult nu au fost întreţinute, sunt perforate rezervoarele respective şi se scurge tot ceea ce
nu ar trebui.

Mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Dau cuvântul domnului primar!

D-nul Ilie Bolojan - primar

În ceea ce priveşte defecţiunile maşinilor RER, sunt obligaţi să fie în bună regulă şi nu este permis să
aibă astfel de deversări din interior. Pe de altă parte anul acesta, spre deosebire de anul trecut am luat
decizia de a nu mai spăla străzile datorită prafului generat de lucrările pe care le avem pe partea de reţele
de apă, de canalizare şi de termoficare. Practic am fi aruncat banii oraşului dacă ne-am fi apucat, nu ştiu,
să spălăm pe Bulevardul Dacia de exemplu, unde e o problemă. Da, sunt de acord cu dumneavoastră că
astfel de lucruri nu mai trebuie să se întâmple!

În ceea ce priveşte viitoarea şedinţă de consiliu, vreau să vă informez că în condiţii normale această
şedinţă va convocată în a doua jumătate a lunii septembrie.

Pe de altă parte am primit o înştiinţare de la Administraţia Fondului pentru Mediu, proiectul care a fost
depus de consiliul municipal pentru finanţări din fonduri norvegiene şi care la şedinţa anterioară l-aţi
aprobat, în sensul în care trebuia să acordăm o cofinanţare de 1,5 milioane de euro, va trebui să-l
modificăm, întrucât ocupantul locului întâi, noi fiind pe locul doi, a renunţat la proiect.Ca atare, nu va mai
trebui să acordăm cota noastră de cofinanţare şi vom avea un grand de aproximativ 4 milioane de euro.
Asta înseamnă că în condiţiile în care ni se va cere noul contract, noul acord va trebui să convocăm o



şedinţă extraordinară de consiliu. S-ar putea să fie, nu ştiu, în prima, în a doua săptămână din
septembrie, funcţie de ceea ce se întâmplă la Administraţia Fondului pentru Mediu.

Mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Mulţumesc!

- Domnul Ritli, vă rog!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Domnule preşedinte, poate nu am fost eu suficiente de atent, n-am auzit că ar fi supus la vot procesele
verbale ale şedinţelor anterioare!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Dau cuvântul doamnei director.

Eugenia Borbeli - Director Direcţia Juridică

La şedinţa următoare vor fi supuse la vot toate procesele - verbale! Procesul verbal din 31, din 21 august
şi cel de astăzi!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Poftiţi domnule Ritli!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Eu mă refer la şedinţele din luna iulie! Procesul - verbal din şedinţa 21 iulie nu a fost încă aprobat!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

Vă rog doamna director.

Eugenia Borbeli - Director Direcţia Juridică



V-am spus că vor fi aprobate la următoarea şedinţă de consiliu!

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

- Alte discuţii?

Vă rog domnule Ritli!

D-nul Ritli Laszlo - consilier

Doar o observaţie! Pentru că sunt postate pe site. În procesul - verbal pentru şedinţa din 21 iulie s-a
inserat o greşală. La punctul 82 sa notat că sa aprobat cu unanimitate! Acest lucru nu sa întâmplat aşa,
martor stau borderourile completate de colegii mei, la acest punct al ordinii de zi noi am votat împotrivă!
Vă rog frumos să corectaţi şi să verificaţi această propunere sau problemă până când se va adopta acest
proces - verbal.

Vă mulţumesc.

D-nul Popa Dan Lucian- preşedinte de şedinţă

- Alte discuţii dacă sunt?

Dacă nu, declare şedinţa închisă şi vă doresc o zi bună tuturor!

.
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